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principio da autodeterminagéo dos povos previsto na Carta das NagGes
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PALAVRAS-CHAVE: Direito internacional. Regime democratico. Direi-
tos humanos. Principio da autodeterminagcdo dos povos. Clausulas
democréticas. Sistema Interamericano de Direitos Humanos.

ABSTRACT: Our aim in this article is to study the formal sources of
International Law that oblige sovereign States to adopt a democratic
regime and to respect human rights. We focus on the principle of self-
determination of people set out in the Charter of Nations (1945). We
also analyse the democratic clauses adopted by the legal systems of
the European Union and Mercosul. Finally, we consider the contribution
of the Interamerican System of Human Rights.

KEY WORDS: International law. Democratic regime. Human rights.
Principle of self-determination of people. Democratic clauses. Intera-
merican System of Human Rights.

Recebido para publicacdo em marco de 2004.



480 FERNANDO FERNANDES DA SILVA

1. Introdugéo 2. A interdependéncia entre democracia
e direitos humanos

Neste artigo trataremos da contribuicéo
do direito internacional para a consolida- O termo democracia no seu sentido
cao dos regimes democraticos. O fim datimologico, significa poder (do grego:
guerra fria terminou com o conflito leste-krato§9 do povo (do gregodémo}. A
oeste — socialismeersuscapitalismo; re- origem do regime democratico advém das
gimes totalitariosersusdemocracia liberal cidades-estados gregas da Antiglidade. Tal
— e revelou o conflito norte-sul — Estadosegime € denominado pelos cientistas po-
desenvolvidosversus Estados subdesen-liticosdemocracia dos antigpsaracteriza-
volvidos — em torno de uma nova ordendo pela participacdo direta dos cidad&aos
econdmica internacional que possa elimiras pracas publicas — agoras, especialmen-
nar a pobreza no mundo. O término dte em Atenas, para a elaboracdo das leis e
conflito leste-oeste conferiu a democracipara a conducdo da politica de Estado. Na
e aos direitos humanos a condicdo delade Moderna (1453-1789) nasce a deno-
valores universais e inquestionaveis eminadademocracia modernacaracteriza-
todas as partes do globo. Esta valorizacata pela instituicdo da representacao popu-
€ atestada no campo politico, por meio diar. Neste sentido, democracia e republica
namero crescente de Estados que adotamam primeiro momento foram considera-
o0 regime democratico, especialmente odas expressdes sinbnimas, como se verifica
Estados do leste europeu; e no campws Estados Unidos, primeiro Estado a
juridico, por intermédio da producdo deadotar um regime republicano, na era
fontes normativas internacionais que cormoderna, assentado no exercicio tempora-
ferem aos sujeitos de direito internacionaio do poder — presidente da Republica,
0 compromisso de respeitarem as institueongresso Nacional e respectivos manda-
cBes democréticas e os direitos humano®s — em oposicdo a Monarquia — poder

O direito internacional exerce uma dupl@ermanente e hereditario, constituido sem
funcdo na consolidacdo dos regimes dema-consulta popular. Atualmente, o paradig-
craticos. Afuncéo legislativapela concep- ma de democracia nos Estados ocidentais
cao de principios e normas — a exemplo d@®ntempla amplas caracteristicasdeéeno-
tratados e resolugdes — que obrigam a¥acia moderna, ou representativer-
Estados a adotarem o regime democréaticojeada por alguns aspectosdienocracia
como se verifica ngrincipio da autode- antiga, ou direta
terminacdo dos povos nas denominadas E claro que em razdo da diversidade de
clausulas democrética®e afuncéo juris- Estados que existe na sociedade internacio-
dicional, pelas sentencas proferidas pelosal existe também uma ampla variedade de
tribunais internacionais, a exemplo da Corteegimes democraticos, alicercados por ins-
Interamericana de Direitos Humanos, qugtutos que permitem uma maior ou menor
obrigam os sujeitos de direito internaciongbparticipacéo popular no exercicio do poder.
a respeitarem as fontes internacionais rel&este sentido, Norberto Bobbio propde um
tivas aos valores democréticos e de direitaonceito universal de democracia nos se-
humanos. Como veremos a seguir, estgslintes termos: “é a forma de governo na
valores sao interdependentes e aplicados gdeal valem normas gerais, chamadas leis
forma convergente na ordem juridica interfundamentais, que permitem aos membros
nacional. de uma sociedade, mesmo que sejam nu-
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merosos, resolver os conflitos que inevitaaos cidadaos as solugcdes dos seus conflitos
velmente nascem entre os grupos qude forma pacifica. Em sintese, democracia
defendem valores e interesses diferentes direitos humanos sao valores plenamente
sem necessidade de recorrer a violéntia’associados.

Bobbio, no seu conceito sobre democra-
cia, ndo esclarece o que sas fundamen- 3 A emergéncia do regime democratico
tais, mas presume-se que sao essenmal- no pés-Segunda Guerra
mente osdireitos humanos de primeira

geracagq relativos as garantias que o cida- A vitéria dos aliados na Segunda Mun-

dao possui contra as acGes arbitrarias £, (1939-1945) contra os Estados do Eixo
d_espo~t|cas do Estado ou c_ontr‘a OUtr93arcou no campo dos valores humanos a
cidaddos, a exemplo do direito a vida, @5 da democracia sobre o fascismo.
lgualdade, a liberdade de expressao, gig4os como o Brasil adotaram o regime
Ilb'erde_lde de Iocpmogao, a Seguranca, @ mocratico em razédo da forte influéncia
privacidade, ao sigilo de correspondénciay, \itsria dos aliados nos campos de

golede{;ﬂgg dr;roc;ens;o eli?rag’oit?cr)gplsailn?igrfsatalha europeus, inclusive com a partici-
9 penal, ent ?)'a(;éo de soldados brasileiros.
Trata-se de direitos criados e desenvolvl- A , _
Tal influéncia também se manifestou na

dos durante a ldade Moderna, na maioria SRR _
dos Estados ocidentais. em face de mo\;?_rdem juridica internacional com a cele-

mentos politicos de carater universal, tendd/@¢d0 deé tratados de direitos humanos,
como precedente@arta Magna na Ingla- Mas tambem pela adocao de normas e
terra, em 1215, que restringiu os poderd¥INCipios especificos de promogao do

absolutos do monarca e, no mesmo sentid&9/Mme democratico. Os exemplos mais
o Bill of Rights também na Inglaterra, emSignificativos sdo a concepgao piincipio

1689; aDeclaragdo da Virginiade 1776, da autodeterminagao dos poye® ambito
que reconheceu o principio da igualdadél® Sistema das Nages Unidas, e das
entre os cidados, e os direitos a vida, @ausulas democraticagio ambito dos
liberdade, a seguranca e a propriedade;PEOCESSOS de integracdo perpetrados pela
a Declaracdo de Direitos do Homem e di/nido Européia e pelo Mercosul.
Cidaddo, em 1789.Todos esses direitos O principio da autodeterminagéo dos
também denominadoslireitos politicos povose asnormas das clausulas democra-
viabilizam a criacdo de espacos institucioticas sdo as faces da mesma moeda. Como
nais para o exercicio da soberania peleremos no topico seguintepdncipio da
povo sem o risco de sofrer violénciaswutodeterminagaofoi estruturado como
fisicas ou morais. Tradicionalmente, foranmeio de interpretacdo juridica para indicar
incorporados nos capitulos relativos a dia soberania popular no plano externo, ou
reitos e garantias fundamentais, ou indiviseja, a independéncia de um povo em
duais, que constam nos Textos Constitucioelacdo a outro. Inclusive as diversas in-
nais, a exemplo da Constituicdo Federal derpretacbes do principio circundam em
Brasil de 1988. torno do termo povo. Asiormas das
Assim, conforme o conceito de demo<lausulas democraticasstruturadas para a
cracia de Bobbio, verifica-se que kss consolidacdo da soberania popular no pla-
fundamentai®® um dos seus pilares, queno interno, por meio do compromisso entre
ndo pode subsistir sem elas, pois assegura® Estados de adotarem o regime democra-
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tico. Verifica-se que atualmente ha umarincipio revelou varias ambiguidades na
convergéncia na aplicacdo dessas fontssa interpretacédo, especialmente, no que
normativas. Inclusive a autodeterminacédiz respeito aos diversos significados da
vem sendo aplicada como afirmacédo dexpressao “povo”, como bem apontou Maria
soberania popular no plano interno e inAngélica Iked&, em excelente dissertacdo
ternacional, como verificamos no caso dsobre o tema:
Timor Leste. a) “povo” governado por um outro
“povo” localizado no territério do mesmo

4. O principio da autodeterminacao dos Estado;
povos b) “povo” disperso em diversos Esta-

dos, neles vivendo como minoria, € sem

O principio da autodeterminacdo dosEstado proprio;

povosaparece na Carta do Atlantico (1941), c¢) “povo” que vive como minoria no
como instrumento de reacdo as invasdderritorio de um Estado, mas com o enten-
perpetradas pelos nazistas, segundo o quiimento que pertence ao territorio do Es-
0 primeiro ministro britanico, Winston tado vizinho;

Churchill, e o presidente dos Estados d) “povo” disperso em diversos Esta-
Unidos, Franklin Roosevelt, declararandos, mas ndo em condicdo de minoria;
que seus respectivos Estados “nao deseja- e) “povo” que constitui a maioria loca-

vam alteracdes territoriais em desacordgzada nos territérios, governados por ou-
com os desejos livremente expressos d@®s Estados (por exemplo, os povos loca-
povos, respeitavam o direito de todos Ogzados nas colbnias).
povos de escolher sua forma de governo, | ogo apgs 1945, esta Gltima vertente
faziam votos pela restauracao do govermngssumiu a forma predominante de interpre-
e dos direitos soberanos aos povos Qy§czo do principio, em face dos processos
deles foram privados”. de independéncia que proliferaram em
Entretanto, os Aliados néo se empenhaelacdo as colbnias africanas e asiaticas.
ram pela incluséo deste principio na CartBm outras palavras, este principio foi apro-
das NacOes Unidas (1945), pelo fato qugriado pelas proprias coldnias para obte-
ele representaria um trunfo a favor das suasm maior legitimidade nas suas reivindi-
colbnias que lutavam em prol da indepercaces pela independéncia.
déncia. Este principio foi incluso nos arts. Em 1988, a Comissdo de Direito Inter-
1.° e 55 da Carta devido a agao diplomatiggacional, vinculada & ON®,admitiu a
soviética. Por outro lado, a posicéo soviapncaggo doprincipio da autodetermina-
ética em relagéo ao principio ndo era clargazo dos povosm questdes ndo coloniais:
pois embora o defendesse como um direit@) principio da autodeterminacdo dos
de todos os povos, na pratica defendiaaspgvos, proclamado pela Carta como prin-
aplicacdo apenas como discurso para ingipio universal, tem sido aplicado princi-
pedir a interferéncia dos Estados capitali§3a|mente para erradicar o colonialismo,
tas sobre os assuntos domésticos dos Efas ha outros casos em que ele poderia,
tados da Europa Oriental, entdo, sob @everia e tem sido aplicado. Ao ndo vin-
influéncia sovietica. culd-lo exclusivamente a contextos colo-
A discrepancia entre as principais poniais, 0 principio poderia ser aplicado de
téncias a respeito do significado destéorma muito mais abrangente. A esse res-
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peito, todos os membros da Comissab. As clausulas democraticagio direito
acreditam que o principio da autodetermi- internacional
nacdo é de aplicacdo universal”.

A partir de 1989, eventos como os des- Os processos de integracdo na Europa
membramentos da URSS e da lugoslavea na América Latina proporcionaram a
gue permitiram 0 nascimento de novo#stituicdo das denominadakusulas de-
Estados; as mudancas de regimes politicasocraticasnos Tratados Constitutivos da
nos Estados da Europa Oriental, a exempldnido Européia e do MercosulTais cla-
da Hungria, Roménia, Bulgaria, e Tchecosisulas sédo regras que obrigam os Estados
lovaquia, entdo sob dominio soviético; &ignatarios a adotarem e respeitarem prin-
unificacdo das Alemanhas Ocidental eipios democraticos e de direitos humanos
Oriental; e o plebiscito que decidiu pacifi-consagrados em vérios tratados internaci-
camente a secessao da Tchecoslovaquia efis e nas suas proprias Constituicdes, sob
Republica Tcheca e Eslovaquia atestarampgna de sofrerem restricdes em relacéo aos

aplicagao daprincipio da autodetermina- direitos que possuem nos seus respectivos
cao dos povosle forma diversificada sem espacos institucionais comunitarios.

contestacdes da comunidade internacional.
Este leque de possiveis interpretacd
doprincipio da autodeterminacao dos pov

Estas clausulas revelam que os proces-
&0s de integracgéo patrocinados pela Uni&o
0]%_uropéia e pelo Mercosul ndo séo exclu-

9além disso, promovem a afirmacao de

elemento caracteristico ~da demoqra(f'?/alores considerados universais a exemplo
Recentemente, a aplicacdo deste PrINCIPEL  democracia e dos direitos humanos.

num r iv mocratica foi ro- -
uma pe s'pect a d? oc at ca 1ol o p OA‘[ualmente, esses valores séo plenamente
cesso de independéncia do Timor Leste : :
o associados com a economia de mercado
coroado com um plebiscito, sob o patrom-ue necessita de um espaco institucional
nio da ONU, pelo qual a populacéo daquelgde uado para gue os cigac(l;éos ossam ter
territorio decidiu pela constituicdo de um ara?ntias Izjira oqexercicio dalivrel[i)niciativa
Estado livre e soberano. 9 P

. . e da livre concorréncia.

Afigura-se que qrincipio da autode- . N B
terminacio dos povas o direito que cada N0 ambito da Unido Européia, o art. 6.°
povo possui para constituir soberanament&x-artigo F), 8 2.%, do Tratado de Maastris-
a sua propria organizacao politica e juridicht (1992) dispGe que “A Unido respeitara
ca, pois 0 regime democréatico é o paradi@.s direitos fundamentaJS, tal como os ga-

ma de organizagdo politica legitimo ndante a Convencéo Européia de Protecao
atual ordem internacional. Este conceit6los Direitos do Homem e das Liberdades

inclui também a sua vertente anticoloniaFundamentais, assinada em Roma em 4 de

adotada a época da sua concepgao. gravembro de 1950, e tal como resultam das
suma, grincipio da autodeterminacéo dostradi¢des constitucionais comuns aos Esta-
povos possui umadimens&o internase- dos-membros, enquanto principios gerais
gundo a qual o povo estabelece a sua formi& direito comunitario”. Este dispositivo foi
de governo, e umdimensao internacional, incorporado, em linhas gerais, pelo art. 6.°,
segundo a qual este mesmo povo asseg&a2.’, do Tratado de Amsterdam (1997),
a sua independéncia. cujo art. 7.° institui san¢des aos Estados que
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nao respeitam o regime democratico e os Desta breve exposicdo, sobre a vigéncia
principios e normas de direitos humanosde clausulas democraticasas duas orga-

Nos termos do art. 7.° o Conselhohizacoes, podemos retirar as seguintes
observando @uorumde maioria qualifi- conclusoes:
cada, “pode decidir suspender certos direi- a) as referidas clausulas ndo prevéem
tos decorrentes da aplicacdo do presensancdes de exclusdo voluntaria do membro
Tratado, em relacdo ao Estado-membro eafetado. Assim, as clausulas obrigam os
guestao, neles compreendidos o direito déstados a continuarem sob o comando dos
representante do Governo deste Estadprocessos de decisdo das suas correspon-
membro no seio do Conselho. Ao assimdentes organizacfes que os controlam a fim
decidir, o Conselho levara em conta ade manterem ou restabelecerem o0s seus
eventuais consequéncias de tal suspensd@myimes democraticos; e impedem que tais
sobre os direitos e obrigacdes das pessdastados, sob suspensao, exercam qualquer
fisicas e morais”. tipo de influéncia nos processos de decisao

Em 1998, os Estados-membros dé&lue possa reverter os efeitos disisulas
Mercosul — Brasil, Argentina, Paraguai élemocraticas
Uruguai — e Bolivia e Chile celebraram o b) além das convencdes de caréter
Protocolo de Ushuaia sobre Compromisscegional, os Estados-membros devem ob-
Democratico no Mercosul, Bolivia e Chileservar os tratados ou convencdes globais de
— ou Protocolo de Ushuaia (1998). protecao aos direitos humanos, assim como

O protocolo declara que a “vigéncia dags €spécies normativas — que constituem o
instituicdes democréaticas, é condicéo eglireito derivado — das organizacdes relati-
sencial para o desenvolvimento dos proce¥asS a0 mesmo tema.
sos de integracao entre os Estados Partes

do presente Protocold”. 6. A protecdo internacional dos direitos

O Protocolo de Ushuaia (1998) institui  humanos
um sistema de consultas entre os Estados
signatarios em caso de ruptura da ordem ApOs a Segunda Guerra Mundial (1939-
democratica nesses mesmos Estados. Pd@45) constatada as atrocidades praticadas
meio deste sistema, os Estados signataripglos nazistas em relagéo a varias etnias,
poderédo aplicar ao Estado afetado a sancéovalorizagdo do ser humano, e o seu
de “suspensdo do direito a participar nogeconhecimento como sujeito de direito
distintos 6rgdos dos respectivos processgdernacional, titular de direitos e obriga-
de integracdo, até a suspenséo dos direitpdes perante o ordenamento juridico inter-
e obrigacdes originarios de tais procegiacional, torna-se um tema obrigatorio na
so0s”!® devendo ser cessada esta suspengé@iolem internacional. Assim, em 1948, a
guando se verificar que o aludido Estadéssembléia-Geral da ONU aprova a Decla-
afetado restabeleceu a ordem democratacdo Universal dos Direitos Humanos,
cal!* Nesta situacdo, deve-se esclarecer qaajo conteudo é um rol, essencialmente, de
os “direitos e obrigacGes originarios” sadlireitos humanos de primeira geracao
aqueles instituidos pelos Tratados de ConBlavia Piovesan comenta que a declaragéo
tituicdo do Mercosul, a saber: Tratado détroduz uma “concepgdo contemporanea
Assuncdo (1991), Protocolo de Olivoge direitos humanos, caracterizada pela
(2002) e Protocolo de Ouro Preto (1994universalidade e indivisibilidade desses
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direitos”*? Ainda, segundo a autora, arespectivo Protocolo Adicional (1967) e a
universalidade pelo fato que ha o reconh&onvencdo contra a Tortura (1984).

cimento universal de que a condicdo de O sistema regionaé constituido por
pessoa € a Unica condicao a ser observa@ates de direito internacional de alcance
para atestar a sua dignidade e a sua tityeografico limitado, a exemplo da Conven-
laridade por esses direitd'sg a indivisi- cdo Européia de Direitos Humanos (1950),
bilidade porque os direitos civis e politicoga Convencdo Americana de Direitos
sdo uma garantia para o reconhecimentorymanos (1969), esta aberta apenas a
0 exercicio dos direitos sociais, econdMmigdesio dos Estados-membros da OFEA,
cos e culturais, e vice-versa. da Convencdo Africana dos Direitos Hu-
Esta declaracdo consagra a internacioranos e dos Povos (1981).

nalizagaodos direitos humanos de primei-  Além das fontes normativas relativas a

ra geracag constituidos em grande parteprotecdo dos direitos humanos, o sistema
no periodo da Idade Moderna (1453-1789%lobal e os sistemas regionais contemplam
arduamente conquistados por movimentaggras que estdo inseridas em fontes néo
politicos internos, ocorridos especialmentexclusivas de direitos humanos, a exemplo

na Franca, na Inglaterra e nos EUA, magasclausulas democraticaf comentadas.
de concepcéo de valores universais.

A partir da Declaracao Universal dos; o exemplo do Sistema Interamericano
Direitos Humanos (1948) institui-se 0 Sis-  4e Direitos Humanos

tema internacional de protecéo dos direitos

humanos organizado esistema globak O Sistema Americano de Direitos Hu-
emsistemas regionaisAmbos os sistemas manos foi estabelecido pela Convencgéo
sdo considerados complementares pehamericana de Direitos Humanos de 1969
doutrina, que reserva a Declaragéo Univer ou Pacto de San Jose — que proporcionou
sal dos Direitos Humanos (1948) a funcda criacdo das seguintes instituicdes: a
de ser a base de todos os outros sistem@emissao Interamericana de Direitos Hu-
e sua fonte de interpretacdo comum. manos e a Corte Interamericana de Direitos

O sistema globaé constituido por fon- Humanos. Em 1988, € incorporado neste

\

tes internacionais — por exemplo, tratado@Stema o Protocolo Adicional a Conven-
e resolucdes — cujos efeitos se aplicam @0 Americana sobre Direitos Humanos em

todos os sujeitos de direito internacionaMatéria de Direitos Econdmicos Sociais e

independentemente da localizacdo geogr&ulturais, conhecido como Protocolo de
fica. Incluem-se, nsistema globala pr6- San Salvador (1988).

pria Declaracdo Universal dos Direitos A Convencdo Americana de Direitos
Humanos (1948), o Pacto Internacional delumanos prevé entre os arts. 1.° a 25 os
Direitos Civis e Politicos (1966) e o Pactalireitos sob o ambito da sua protecdo. Séo
Internacional de Direitos Econdmicos, Sodireitos similares aqueles dispostos na
ciais e Culturais (1966), além de outro®eclaracdo dos Direitos Humanos (1948),
acordos de carater especifico, ou seja queajoritariamente deprimeira geracag
cuidam de apenas um segmento dos direitoemo, por exemplo, o direito a integridade
humanos, a exemplo da Convencao contessoal® a liberdade pessodl,a honra e

o Genocidio (1948), a Convencao Relativa dignidadé® de reuniad? aos direitos
ao Estatuto do Refugiado (1951) e o sepoliticos?® entre outros.
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A composicdo da Comissédo é de set€orte é definitiva, inapelavel e obrigatoria
membros “de alta autoridade moral e dentre as partes.
reconhecido saber em matéria de direitos As Sentengas da Corte refor(}am a ap”_

humanos™' eleitos pela Assembléia-Geralcacao dos direitos humanos pelos Estados
da OEA? para um mandato que pode durafia medida em que tais decisdes sdo obri-
entre dois a quatro ands. gatérias. Caso o Estado ndo cumpra a
As suas principais funcdes estdo presentenca condenatoria este pode ser res-
vistas no art. 41, com destaque a compgonsabilizado internacionalmente, pois tal
téncia para receber peticbes que conteio é, em Ultima instancia, uma violagéo a
nham denuncias de violacdo a direitosm tratado internacional livremente acor-
previstos no Pacto de San Jose (196%ado, ou seja a Convencao Americana de
apresentadas por pessoa ou grupo d#reitos Humanos (1969).
pessoas, ou organizacdo nao-governamen-
tal reconhecida legalmente em pelo Menas conclusdes
um Estado-membro da OBA.Além dis-
so, podera, com base nestas dendncias, A interdependéncia entre democracia e
propor agcbes na Corte Interamericanalireitos humanos é uma construcéo histo-
desde que esgotadas todas as possibiliica que advém desde a ldade Moderna.
des de solucdo admitidas em seu ambilpdés a Segunda Guerra Mundial estes
de competéncia, na forma dos arts. 48 valores foram internacionalizados e apli-
51 do Pacto de San Jose (1969). cados de forma indistinta pela ordem
A composicio da Corte é de sete juizefjridica internacional. E o que se verifica
nacionais dos Estados-membros da OEAa aplicacao do art. 7.° do Tratado de
juristas de alta autoridade moral e de ampidmsterdam (1997), cuja exigéncia de
conhecimento sobre direitos humados, respeito a democracia pelos Estados euro-
com mandatos que variam entre trés a sgi¢us € consubstanciada no respeito as
anos?® normas de direitos humanos, especialmen-
A Corte possui um@ompeténcia con- €& @ Convencdo Europé€ia de Direitos

sultiva, pela qual um dos Estados-membro§umanos (1950).

da OEA solicita a interpretacéo das dispo- As principais fontes internacionais que
sicdes do Pacto de San Jose (1969) ou @erigam os Estados a adotarem regimes
outros tratados relativos a protecdo dogemocraticos sdomrincipio da autodeter-
direitos humano%, e umacompeténcia minacdo dos povoguja aplicagdo recente
contenciosaque é o exercicio da funcéofoi de grande importancia no processo de
jurisdicional tipica similar & praticada porindependéncia do Timor Leste; e @dau-
juizes e tribunais nacionais. Nesta hipotesgulas democraticasambém aplicadas com

a sentenca da Corte, que julgar proceden$Cesso nas crises politicas geradas na
o pedido, cuja legitimidade ativa é daAustria, com a vitéria dos partidos de
Comissdo ou do Estado signatario déireita, e nas de carater sucessorio ocorri-
Convencado, podera conter a garantia &As em passado recente na Argentina e no
lesado que goze do seu direito ou liberdad@garaguai.

violados, assim como, a reparacédo da lesdo, Em relagdo ao continente americano, a
sem o prejuizo do pagamento de justadocdo da Convencdo Americana de Direi-
indenizagao se for o ca%oA sentenca da tos Humanos (1969) pelo Brasil é um
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reforco a aplicagéo do Protocolo de Ushuai@ferendo e iniciativa popular — institutos de
(1998), que obriga os Estados signatarig¥mocracia direta

a respeitarem a ordem democratica, mas 2 Cf. Norberto Bobbio. Democraciblor-
ndo oferece as normas que devem S%?rto Bobbio:o filésofo e a politica: antologia.

b q Imei te fim. Entret rganizacdo e apresentagdo José Fernandez
observadas para aimejar este llm. EntrélaRy 4. prefacio Norberto Bobbio. Trad. César

to, pelo exposto, nao resta duvida que S$snjamin (palavras preliminares e partes | a V),
aplica também a Declaracéo Universal dogera Ribeiro (partes VI a IX). Rio de Janeiro:
Direitos do Homem (1948) como fonteContraponto: 2003, p. 238.

internacional paradigmatica para o cumpri- 3. Cf. Dalmo de Abreu DallarElementos
mento da ordem democrética. de teoria geral do Estad?®1. ed. S&o Paulo:

. Saraiva, 2000. p. 205-215.
Ao lado do Protocolo de Ushuaia (1998), 4. Apud Mariz Angélica Ikeda principio

a Convencao Americana de Direitos Huga autodeterminacdo dos povas:nacionalis-

manos (1969) compde a base das font@s e a autodeterminagéo das minorias nacionais
internacionais que séo aplicadas nos Estae direito internacional — Dissertacdo de mes-
dos do Mercosul para a consolidacdo d@ado apresentada a Faculdade de Direito da
ordem democrética. O Pacto de San Jos@iversidade de Séo Paulo para a obtengéo do

(1969), neste sentido, assegura aos Cidtéltylo de mestre. Sdo Paulo, fevereiro de 2001,
~ ' ’ ~ . 110.
déos do Mercosul a protecdo dos seufs 5. Cf. O principio da autodeterminacao dos

direitos humanos fundamentais nos cas V0S:0 nacionalismo e a autodeterminacéo das

em que ndo Sao assegurados de forma pl&figorias nacionais no direito internacional, cit.,
pelos juizes e tribunais nacionais. p. 115.

Como palavras finais, observamos que 6. Organizacdo das NagGes Unidas.
o direito internacional contribui para a 7. Apud Maria Angélica lkeda, ob. cit., p.
consolidacdo da democracia nos Estadd§®: _ _
do Mercosul, mas outras acdes devem 585 8. Sobre o tema, cf. Guido Fernando Silva

. . . ares. Unido Européia, Mercosul e a Protecéo
realizadas na ordem internacional e NaciQos pireitos Human%sDireitos hUManos glo-g

nal. Entre elas, os Estados devem promovgjizacso economica e integracdo regional,
acdes educativas nas suas respectivas §@safios do direito constitucional internacional
ciedades a fim de tornarem os valoreBIOVESAN, Flavia (Coord.). Sdo Paulo: Max

democraticos e de direitos humanos eldimonad, 2002. p. 121-163.

mentos essenciais da constituicio do ser 9- Cf. art. 1.° do Protocolo de Ushuaia
humano. (1998).
10. Cf. art. 5.° do Protocolo de Ushuaia
(1998).
NOTAS 11. Cf. art. 7.° do Protocolo de Ushuaia
(1998).

1. No Brasil, esta combinagéo entre os dois 12. Cf. Introduc&o ao Sistema Interamerica-
regimes é clara, pois a Constituicdo Federal g de Protecdo dos Direitos Humanos: A
1988 declara que “todo o poder emana do pov&onvencao Americana de Direitos Humanos.
que o exerce por meio de representantes eleiteddMES, Flavio e PIOVESAN, Flavia (Co-
ou diretamente, nos termos desta Constituig&o@rd.). Varios colaboradore® Sistema Intera-
Em seguida, dispde o texto constitucional quBericano de Protecéo dos Direitos Humanos e
a soberania popular sera exercida por meio o Direito Brasileira S&o Paulo: Revista dos
sufragio universal e voto direto e secreto Iribunais, 2000. p. 18.
instituto dedemocracia representativa e na 13. Idem, ibidem.
forma da lei, por intermédio do plebiscito, 14. Idem.
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FERNANDO FERNANDES DA SiLVA

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,

Pacto de San Jose (1969).

Organizacdo dos Estados Americanod-erreira e Luis Guerreiro Pinto Cascais. Brasi-

Cf.
Cf.
Cf.
Cf.
Cf.
Cf.
Cf.
Cf.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

5.2 do Pacto de San Jose (196dia: UnB, 1995. vol. 1 e 2.
7.9 do Pacto de San Jose (196$§:HAUMONT, Charles e LAFAY Fl’édérique.
11 do Pacto de San Jose (196 ',SLNLL,JAIRllaDeCIj. Pags, ;i:’ 19Eg|7. os d

, Dalmo de Abreu. Elementos de
15 do Pacto de San Jose (196 eoria geral do Estado2l. ed. S&do Paulo:
23 do Pacto de San Jose (1969%., aiva. 2000.
34 do Pacto de San Jose (196%)erARGES, Philippe MorealLes organisa-
35 do Pacto de San Jose (196%ons internationales contemporainé3enebra,
37 do Pacto de San Jose (1969)n. 1996.

Cf. art. 41, alineé e arts. 44 a 51 do GOMES, Flavio e PIOVESAN, Flavia (Co-

ord.). O sistema interamericano de protecao

25. Cf. art. 52 do Pacto de San Jose (19640s direitos humanos e o direito brasileiro

26. Cf. arts. 53 e 54 do Pacto de San Jo

(1969).

27. Cf. art. 64 do Pacto de San Jose (196

Varios colaboradores. Sdo Paulo: Revista dos
SIeribunais, 2000.
EDA, Maria Angélica.O principio da auto-
eterminacdo dos povos nacionalismo e a

28. Cf. art. 63 do Pacto de San Jose (1969 todeterminacio das minorias nacionais no
29. Cf. arts. 66 a 69 do Pacto de San Joskreito internacionalDissertacdo (Mestrado) —

(1969).
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